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ABSTRACT: In this paper the author presents some problems with the evaluti-
on of the teachers by their students in Slovakia.

1. UVOD

V poslednom obdobi moZno v nasej tlaci pozorovat’ zvyseny zau-
jem o vysoké Skoly. Je to prirodzené, vzhl'adom na skutoc¢nost, ked sa
dnes stalo zakonitostou vSeobecne konstatovat, Ze Skolstvo unas ma
problémy a vysoké skolstvo zvlast'. O tom svedcia aj ¢lanky [1], [3], [4],
[5]. Zda sa, Ze po ich precitani laicka verejnost mdze byt celkom spokof
na, odbornici by sa vSak mali ozvat. Aby sa neopakovali chyby zminu-
losti, ked’ slovenské Skolstvo sa nepouci na chybach druhych. Kym
v predchédzajucich rokoch sme preberali metodiku vyucby napriklad
matematiky z vychodu, teraz ju preberame zo zapadu? Bez toho, aby sme
reSpektovali osobitosti stavu slovenského Skolstva, ziakov, ucitel'ov a vy-
sledky ~ vyucby, umiestnenie slovenskych ziakov  a Studentov
v medzinarodnych sut'aziach v prirodovednych predmetoch.

2. ZAKLADNE PROBLEMY A ICH CHARAKTERISTIKA

Mozno konstatovat, ze hlavné problémy, ktoré sa javia ako aktudlne

v suvislosti s nazvom clanku su nasledovné:
1) Na niektoré slovenské vysoké Skoly v sucasnosti (technického za-
merania) prichddzaju Studenti do prvych ro¢nikov zroéznych po-
hnutok. Niektori vobec nemaju seridzny zaujem o Stadium od-
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boru, na ktorom sa nachadzaja. Prisli si len vyskuSat’ vysokoskol-
ské studium — je bezplatné. Prisli si prezit’ nejaky ¢as ako neza-
mestnani, s pripadnou moznostou prestupu na ind, atraktivnejsiu
fakultu, respektive, zopakovat’ pokus o prijatie na iny odbor, t. j.:
pribliZit’ sa k fakulte.

2) Studenti prichddzaju na tieto fakulty vysokych $kol srdznou
uroviou vedomosti zo stredoSkolskej matematiky (absolventi
gymnazii, strednych odbornych §kol, obchodnych akadémii, od-
bornych ucilist). A preto osemnastrocny Student pravdepodobne
len tazko dokaZze posudit’ pripravenost’ ucitel'a na vyucbu, vhod-
nost’ zaradenia, ¢i vypustenia poznatkov, respektive suvislosti
medzi jednotlivymi kapitolami v predmete matematika.

NavysSe, matematika sa vyucuje prevazne v prvom ro¢niku. Je to ob-
tiazny predmet Studia, pretoze je naro¢ny na schopnost’ abstrahovania, lo-
giky, priestorovej orientdcie a predstavivosti, sustavného S$tudia. Je to
exaktnd vedna disciplina, v ktorej va¢Sinou nemozno len tak jednoducho
predsunut’ jednu kapitolu pred druht, resp. niektoru vynechat’.

7Zda sa, ze dobra znamka pre ucitel’a od jeho Studentov by mohla byt’
preitho znacnou motivaciou k tomu, aby mal nizSie naroky na vedomost-
na uroven svojich Studentov, ¢o potvrdzuje aj ¢lanok [3].

Vychadzame z toho, Ze podla najnovsich platnych zakonov unds uz
na strednych Skoldch nemozno oznamit’ vysledky v Stadiu verejne osem-
nastrocnym Studentom. Vysledky prijimacieho procesu na vysokych
Skoléch si tiez mdéze vyzdvihnut jednotlivec iba za seba. ,,Prehlad peda-
gogickych hrieSnikov sa po semestri zverejiiuje. Iny postih zatial' mate-
matici neuplatiuji“. Uvadza sa v ¢lanku [4]. Pytame sa teda, akym
pravom by mali byt zverejneni pedagodgovia, ktori u Studentov neuspeli,
resp. boli hodnoteni negativne?

Je prirodzené, aby po anonymnych anketach, pri ktorych Studenti od-
povedaju na komplex otdzok suvisiacich s kvalitou, spdsobom vyucby
a so skusanim sa konStatovalo? ,, Fakulta upravila Studijné plany prvého
a druhého ro¢nika prave na zaklade vysledkov Studentskej ankety. Za-
Ciatok vyucby fyziky posunula zprvého do druhého semestra, v ktorom
uz maju Studenti dostatocné vedomosti z matematiky* [4]. Domnievame
sa, ze tento fakt predsa musi fakulta konStatovat’ a prijat’ adekvatne zave-
ry a opatrenia po metodickom zamestnani katedry matematiky akatedry
fyziky, resp. po podrobnom prieskume, ako je uvedeny v praci [2], alebo
po spolocnom metodickom zamestnani odbornych katedier a vSeobec-
nych katedier danej fakulty. Nam sa prave takéto spolocné metodické za-
sadnutia katedier na Skole osvedcili vzdy, ked bolo treba rozhodnut
o zavaznych odbornych otazkach vychovno - vzdelavacieho procesu.



Zda sa, ze pri anonymnych dotaznikoch sa skor moze stracat, mas-
kovat, resp. skreslene chapat’ pri¢ina negativneho vplyvu pedagodga na
Studenta. Stracaju sa stvislosti a zavislosti javov. Ucitel’ hodnoti priamo,
nie anonymne, Student by mal tieZ hodnotit’ priamo, nie anonymne.
Priama, neanonymna anketa (na malej vzorke Studentov Prirodovedecke;j
fakulty) ukazala rovnako neddvno, ako aj pred viacerymi rokmi, ze talen-
tovani, vyborni Studenti ocenovali prednéasajucich ucitel'ov matematiky
ako vybornych ucitelov. Vazili si ich auznavali ich odborné kvality.
Rozumeli im, ich spdsob vyucby im vyhovoval, kym priemerni Studenti,
zaostavajuci, hodnotili tych istych prednaSajucich ako nevyhovujacich.
Z toho je mozZné vyvodit’, Ze spominani ulitelia vedia pracovat len s ta-
lentovanymi Studentmi, ale mozno nevedia vyuzit' iné metddy, vhodné
pre Studentov priemernych, slabo prospievajucich. Mozno, Ze malo vy-
uzivaju spétnu viazbu, kontrolu toho, ¢o sa robi na vyucovacej jednotke.

Chceme upozornit, Ze v anketdch, ¢i uz anonymnych, alebo ne-
anonymnych by sa mali vyskytnit’ len otazky presne formulované, ktoré
si vyzaduju jasné, jednoznacné odpovede. Uvadzame napriklad typy
nejednoznacnych, nevhodnych otazok, uvedenych v textoch [4]:

- Vas celkovy nazor na pedagoga-

- Vzt'ah medzi ucitel'om a Studentom-

- Ako hodnotite pristup ucitel’a k Studentom?-

- Pochopili ste latku uplne?-

- Aké su najvicsie prednosti prednasajiiceho ako ucitel’a?-

Ako jasne a vhodne formulované otazky sa nam javia nasledovné [4]:
- Pouzivaju sa v priebehu prednasky ucebné a didaktické pomdcky?-

- Prednasajuci prichadza na seminare a prednasky presne nacas?-
- Maju Studenti moznost’ klast’ otdzky a z(castiiovat' sa diskusie na
ucebni?-

3.ZAVER

V ¢lanku sme chceeli v stru¢nosti poukazat’ na niektoré problémy
a nedostatky, ktoré mozu nastat’ pri nepremyslenom ,,spusteni akcii* su-
visiacich s hodnotenim ucitel'ov ich Studentmi. Je navysSe potrebné sa vel-
mi dokladne zamysliet' nad tym, ako spracovat’ avyuZzit’ zavery podob-
nych ,,hodnoteni*. Najméi preto, ze Studentské hodnotenia st malo odbor-
né a prevazne silne subjektivne, s vylstenim - o najl'ahSie ziskat’ zapocet
¢i skusku.
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